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ÏÎÊÀÐÀÍÍß ÇÀ ÓÕÈËÅÍÍß Â²Ä ÏÐÈÉÍßÒÒß 
ÍÀ Â²ÉÑÜÊÎÂÓ ÑËÓÆÁÓ ÇÀ ÊÎÍÒÐÀÊÒÎÌ

У статті здійснено аналіз санкції ст. 366-
2 Кримінального кодексу України, а також 
формулювання пропозицій щодо покращення 
застосування кримінального законодавства 
в частині призначення покарання за ухи-
лення від прийняття на військову службу за 
контрактом. Науково доведено, що санкція 
ст. 336-2 Кримінального кодексу України є 
найсуворішою серед санкцій схожих криміналь-
них правопорушень. Це зумовлено вчиненням 
діяння в умовах воєнного стану. Схожа санк-
ція передбачена і в ч. 4 ст. 409 Кримінально-
го кодексу України, оскільки це діяння також 
вчиняється в умовах воєнного стану. Аргумен-
товано, що санкція ст. 336-2 Кримінального 
кодексу України відповідає суспільній небезпеч-
ності передбаченого в ній діяння. Встановле-
но, що поширеним видом покарання, яке пе-
редбачено в європейських державах за ухилення 
від проходження військової служби в умовах 
воєнного стану, є позбавлення волі на строк 
до чотирьох років. Найсуворішим є покарання 
у виді позбавлення волі на строк до шести ро-
ків (§ 127 Кримінального кодексу Данії). Об-
ґрунтовано доцільність санкцію ч. 1 ст. 336-
2 Кримінального кодексу України (з огляду на 
запропоновані зміни) викласти у такій редак-
ції: «карається позбавленням волі на строк від 
п’яти до десяти років з позбавленням права 
обіймати певні посади або займатися певною 
діяльністю на строк від одного до трьох років 
або без такого»; санкцію ч. 2 ст. 336-2 Кримі-
нального кодексу України (з огляду на запропо-
новані зміни) викласти у такій редакції: «ка-
рається позбавленням волі на строк від семи 
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до дванадцяти років з позбавленням права 
обіймати певні посади або займатися певною 
діяльністю на строк від одного до трьох років 
або без такого».
Ключові слова: мобілізація, військова служ-

ба, контракт, умовно-дострокове звільнення, 
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Актуальність дослідження
Україна щодня бореться як за своє світле 

майбутнє, так і за майбутнє всього демокра-
тичного світу. За цей час, ціною неймовір-
них зусиль та людських жертв, Україні вда-
лось здобути низку важливих воєнних пере-
мог, знищивши тисячі окупантів. Водночас, 
для остаточної перемоги над державою-
терористом необхідно докласти ще багато 
зусиль. Не є секретом, що мобілізаційний 
ресурс нашого ворога є величезним, а тому 
нам слід використовувати всі наявні мож-
ливості для відсічі збройної агресії. Одним 
із ресурсів, який може бути використаний 
для посилення обороноздатності держави 
є особи, які відбувають покарання у вигля-
ді обмеження або позбавлення волі. Серед 
цих людей є мотивовані та патріотично на-
лаштовані громадяни, готові спокутувати 
власну провину перед суспільством на полі 
бою. У той же час, залучення цих осіб до вій-
ськової служби вимагає чіткого законодав-
чого регулювання всіх аспектів, пов’язаних 
з: умовно-достроковим звільненням таких 
осіб, здійсненням адміністративного на-
гляду за ними, прийняття їх на військову 
службу та визначення особливостей її про-
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ходження, врегулювання питань соціально-
го і правового захисту таких осіб тощо [11].
З метою врегулювання зазначених пи-

тань було прийнято Закон України від 
8 травня 2024 року № 3687-IX «Про внесен-
ня змін до Кримінального, Кримінального 
процесуального, Кримінально-виконавчого 
кодексів України та інших законів України 
щодо запровадження інституту умовно-до-
строкового звільнення осіб від відбування 
покарання для безпосередньої їх участі у 
обороні країни, захисті її незалежності та 
територіальній цілісності». Зазначеним за-
коном було доповнено КК України ст. 336-
2, яка передбачає відповідальність за ухи-
лення від прийняття на військову службу за 
контрактом особою, яку під час проведення 
мобілізації та/або дії воєнного стану звіль-
нено умовно-достроково від відбування по-
карання для проходження військової служ-
би [7].
Нетривалий вітчизняний досвід щодо 

встановлення відповідальності за ухилен-
ня від прийняття на військову службу за 
контрактом не дає змоги цілком визначи-
ти дієвість зазначеної норми. З цією метою 
необхідно здійснити аналіз кримінального 
законодавства зарубіжних держав про від-
повідальність за ухилення від прийняття на 
військову службу за контрактом.

Метою дослідження є аналіз санкції у 
ст. 366-2 КК України, а також формулюван-
ня пропозицій щодо покращення застосу-
вання кримінального законодавства в час-
тині призначення покарання за ухилення 
від прийняття на військову службу за контр-
актом.

Стан дослідження
КК України було доповнено ст. 366-

2 8 травня 2024 року № 3687-IX Законом 
України «Про внесення змін до Криміналь-
ного, Кримінального процесуального, Кри-
мінально-виконавчого кодексів України та 
інших законів України щодо запроваджен-
ня інституту умовно-дострокового звільнен-
ня осіб від відбування покарання для безпо-
середньої їх участі у обороні країни, захисті 
її незалежності та територіальній ціліснос-
ті». У зв’язку з цим, питання кримінальної 

відповідальності за ухилення від прийняття 
на військову службу за контрактом є не до-
слідженим в повній мірі. Однак, окремі про-
блемні питання, що стосуються досліджу-
ваного діяння, вивчали у своїх працях такі 
вчені, як А. Ю. Александрова, В. І. Анти-
пов, В. Ю. Бойчук, А. А. Вознюк, Т. Р. Вой-
тюк, О. С. Володавська, Р. С. Орловський, 
М. І. Панов, В. І. Тютюгін, О. В. Ус, В. В. Ша-
блистий та ін.

Виклад основного матеріалу
Невід’ємною частиною кримінальної від-

повідальності за ухилення від прийняття на 
військову службу за контрактом є покаран-
ня за вчинення цього кримінального право-
порушення. Санкції ст. 336-2 КК України 
мають значення під час не лише призна-
чення покарання, а й звільнення від кри-
мінальної відповідальності, покарання чи 
його відбування. Санкцією статті законода-
вець виражає «оцінку типових характерис-
тик небезпечності вчиненого й особи винно-
го», визначаючи найтиповіше покарання за 
вчинення певного виду кримінального пра-
вопорушення, передбаченого диспозицією 
цієї статті [10, с. 161; 14, с. 200]. 
Санкції в КК України відіграють роль 

класифікатора кримінальних правопору-
шень, однак переважна їх більшість виріз-
няються довільністю та позбавлена наукової 
обґрунтованості [13, с. 101–102]. Однак, як 
зазначають В. В. Кузнецов та М. В. Сийп-
локі, у світовій практиці ще не створено 
теорії санкцій, яка могла б дати конкретні 
рекомендації законодавцям [9, с. 196]. Брак 
комплексного наукового підходу до регла-
ментації покарання спричиняє низку по-
милок законодавця під час конструювання 
санкції статей, зокрема: 1) істотний розрив 
між мінімальною та максимальною межами 
покарання у виді позбавлення волі; 2) роз-
мір максимального штрафу в десятки разів 
менший за розмір фактично завданих збит-
ків; 3) немає вказівки на конфіскацію май-
на [12, с. 230; 14, с. 200]. 
Формуючи санкцію статті, законода-

вець керується оцінкою узагальнених, най-
типовіших, закономірних характеристик 
об’єктивних і суб’єктивних ознак певних 
діянь. Суд, призначаючи покарання, має 
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передусім орієнтуватися на межі санкції, 
ураховуючи також ступінь тяжкості кон-
кретного кримінального правопорушення, 
форму вини, стадії вчинення кримінального 
правопорушення, наявність множинності, 
співучасті тощо [10, с. 161; 14, с. 201].
Як зазначають деякі вчені, для опти-

мальної побудови санкції статті слід керу-
ватися такими правилами: 1) порівняти 
максимальну й мінімальну межі санкцій, які 
передбачені в загальній та спеціальній нор-
мах; 2) вирішити питання щодо встановлен-
ня основних і додаткових покарань шляхом 
порівняння санкцій загальної та спеціальної 
норм, а також суміжних кримінальних пра-
вопорушень; 3) визначити вид і конструкції 
санкції норм [9, с. 197]; 4) урахувати зару-
біжний досвід під час конструювання санк-
цій досліджуваної норми [14, с. 201].
Ухилення від прийняття на військову 

службу за контрактом особою, яку під час 
проведення мобілізації та/або дії воєнного 
стану звільнено умовно-достроково від від-
бування покарання для проходження вій-
ськової служби, карається позбавленням 
волі на строк від п’яти до десяти років [7]. 
Водночас, за подібні діяння в КК Украї-
ни передбачено наступні види і розміри 
покарань: 1) обмеження волі на строк до 
трьох років (ст. 335 КК України); 2) по-
збавлення волі на строк від трьох до п’яти 
років (ст. 336 КК України); 3) позбавлення 
волі на строк від двох до п’яти років (ст. 336-
1 КК України) [7]. Натомість, ухилення вій-
ськовослужбовця від несення обов’язків 
військової служби шляхом самокалічення 
або шляхом симуляції хвороби, підроблен-
ня документів чи іншого обману – карається 
триманням у дисциплінарному батальйоні 
на строк до двох років або позбавленням 
волі на той самий строк. Вчинення цього 
діяння в умовах воєнного стану або в бо-
йовій обстановці – караються позбавлен-
ням волі на строк від п’яти до десяти ро-
ків (ст. 409 КК України) [7].
Таким чином, санкція ст. 336-2 КК Укра-

їни є найсуворішою серед санкцій схожих 
кримінальних правопорушень. Це зумов-
лено вчиненням діяння в умовах воєнного 
стану. Схожа санкція передбачена і в ч. 4 
ст. 409 КК України, оскільки це діяння та-

кож вчиняється в умовах воєнного стану. 
Отже, санкція ст. 336-2 КК України відпові-
дає суспільній небезпечності передбаченого 
в ній діяння.
Аналіз кримінального законодавства за-

рубіжних держав про відповідальність за 
ухилення від прийняття на військову служ-
бу за контрактом дає змогу дійти висновку, 
що відповідальність за це діяння передба-
чена в кримінальному законодавстві Лит-
ви, Нідерландів, Іспанії, Данії, Німеччини, 
Швеції та Норвегії.
Так, ч. 1 ст. 314 КК Литви передбачає 

відповідальність за те, що військовий призо-
вник ухиляється від призову на обов’язкову 
військову службу шляхом погіршення його 
здоров’я, імітації хвороби або розладу 
здоров’я, підробки документів або з вико-
ристанням інших засобів обману. І такі дії 
караються арештом або позбавленням волі 
на строк до трьох років. Крім того, за ті 
самі діяння, але за відсутності ознак, зазна-
чених у ч. 1 цієї статті, передбачено штра-
фом або арештом [3]. Крім того, відповідно 
до ст. 315 КК Литви, військовий призовник, 
який ухиляється від призову на військову 
службу під час воєнного стану карається по-
збавленням волі на строк до п’яти років [3]. 
Слід акцентувати увагу, що вчинення тако-
го діяння в умовах воєнного стану карається 
позбавлення волі на строк до п’яти років, на 
відміну від ст. 336-2 КК України, де перед-
бачено покарання до десяти років позбав-
лення волі.
За КК Нідерландів, якщо особа умис-

но робить себе непридатним до військової 
служби, то такі дії караються позбавлен-
ням волі на строк до двох років, або штра-
фом (ст. 206) [4]. 
Стаття 528 КК Іспанії передбачає відпо-

відальність особи, якщо буде доведено, що 
відмова проходити військову службу по мо-
тивам релігійних переконань була хибною. 
І за такі дії передбачено покарання у виді 
позбавлення волі на строк від шести місяців 
до двох років. А у воєнний час карається по-
збавленням волі на строк від двох до чоти-
рьох років. Крім того, такі діяння додатково 
караються позбавленням права обіймати 
певні будь-яку посаду на державній служ-
бі, у громадських установах та на підпри-
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ємствах або їх незалежних організаціях, а 
також неможливість отримувати допомогу, 
стипендію чи будь-яку іншу громадську до-
помогу на строк від десяти до чотирнадця-
ти років [2]. Акцентуємо увагу на тому, що 
вчинення такого діяння в умовах воєнного 
стану карається позбавленням волі на строк 
від двох до чотирьох років.
Крім того, ст. 604 КК Іспанії передбачає 

відповідальність за те, що «той, хто будучи 
покликаним законним чином для несення 
військової служби, не з’явиться без поваж-
ної причини протягом більше, ніж місяць, 
або ясно висловить свою відмову нести вій-
ськову службу без будь-якої законної при-
чини, карається тюремним ув’язненням на 
строк від шести місяців до двох років. А у 
воєнний час – позбавленням волі на строк 
від двох до чотирьох років. Крім того, такі 
діяння додатково караються позбавленням 
права обіймати певні будь-яку посаду на 
державній службі, у громадських установах 
та на підприємствах або їх незалежних орга-
нізаціях, а також неможливість отримувати 
допомогу, стипендію чи будь-яку іншу гро-
мадську допомогу на строк від десяти до чо-
тирнадцяти років [2]. 
Цікавим видається досвід Іспанії з при-

воду того, що ст. 604 КК передбачає додат-
кове покарання у виді позбавлення права 
обіймати певні будь-яку посаду на держав-
ній службі, у громадських установах та на 
підприємствах або їх незалежних організа-
ціях, а також неможливість отримувати до-
помогу, стипендію чи будь-яку іншу громад-
ську допомогу. Це можна врахувати під час 
формулювання пропозицій щодо змінення 
санкції ст. 336 і 366-2 КК України. Зокрема, 
можна передбачити як додаткове покаран-
ня – позбавлення права обіймати певні по-
сади або займатися певною діяльністю на 
строк від одного до трьох років. 
Разом з тим, слід зазначити, що один раз 

відбувши покарання, засуджений звільня-
ється від обов’язку нести військову службу, 
крім мобілізації у разі війни (ст. 604 КК Іс-
панії) [2]. 
У ч. 1 § 127 КК Данії передбачено, що 

будь-яка особа, яка ухиляється від військо-
вої служби або яка переконує або допомагає 
призовнику ухилитися від військової служ-

би, або яка підбурює призовників або осіб, 
які перебувають у збройних силах, до непо-
кори офіційним наказам, підлягає штрафу 
або простому взяттю під варту, або позбав-
лення валі на будь-який термін, що не пере-
вищує двох років. Ті самі дії, вчинені під час 
війни чи загрози війни, караються позбав-
ленням волі на строк до шести років [1]. 
КК Данії передбачає більш суворе по-

карання за вчинення діяння в умовах воєн-
ного стану, ніж у попередніх державах – по-
збавлення волі на строк до шести років.

§ 109 КК Німеччини. передбачає, що хто 
завдає собі або іншій особі за її згодою ка-
ліцтво з метою виявитися непридатним для 
несення військового обов’язку або допускає 
вчинення таких дій, або іншим чином до-
сягає непридатності, карається позбавлен-
ням волі на строк до п’яти років [5]. При 
цьому, якщо особа діє з метою виявитися 
непридатною на певний час або для окре-
мого виду несення військової обов’язки, то 
покаранням є позбавлення волі на строк 
до п’яти років або грошовий штраф (ч. 2 
§ 109 КК Німеччини) [5].
Схожі діяння передбачені в ст. 6 розді-

лу 18 «Про злочин, пов’язані з образою мо-
нарху» КК Швеції. Так, особа, яка шляхом 
каліцтва або іншим чином на короткий або 
тривалий термін робить себе нездатною до 
несення військової служби, в той час як вона 
зобов’язана служити у збройних силах або 
іншим чином захищати Королівство, або 
симуляцією хвороби або шляхом іншого об-
ману ухиляється від такої служби, повинна 
бути засуджена за ухилення від виконання 
двох обов’язків карається позбавлення волі 
на строк до двох років, або якщо Королів-
ство перебувало у стані війни, то до сплати 
штрафу або позбавлення волі на строк не 
більше чотирьох років [8].
Відповідно до § 134 глави 12 «Злочини 

проти офіційної влади» КК Норвегії, особа, 
яка з метою уникнути виконання військо-
вого обов’язку в Норвегії шляхом ушко-
дження або іншим способом робить себе 
непридатною для військової служби або 
сприяє тому, щоб будь-хто був непридат-
ний для військової служби, підлягає пока-
ранню у виді позбавлення волі строком до 
одного року [6].
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Оскільки в попередніх наукових дослі-
дженнях з окресленої тематики нами запро-
поновано доповнить ст. 336-2 КК України 
ч. 2, диспозицію якої викласти у такій ре-
дакції: «Діяння, передбачене частиною пер-
шою, вчинене повторно або за попередньою 
змовою групою осіб», необхідно також сфор-
мулювати пропозиції щодо редакції санкції 
цієї частини статті. 
У зв’язку з тим, що це діяння має біль-

шу суспільну небезпечність, ніж діяння, 
передбачене ч. 1 цієї статті, то і санкція по-
винна бути біль суворою. З огляду на пра-
вила оптимальної побудови санкції, які ми 
зазначили на початку, пропонуємо виклас-
ти санкцію ч. 2 ст. 336-2 КК України у такій 
редакції: «карається позбавленням волі на 
строк від семи до дванадцяти років з позбав-
ленням права обіймати певні посади або за-
йматися певною діяльністю на строк від од-
ного до трьох років або без такого».

Висновки
Науково доведено, що санкція ст. 336-

2 КК України є найсуворішою серед санкцій 
схожих кримінальних правопорушень. Це 
зумовлено вчиненням діяння в умовах во-
єнного стану. Схожа санкція передбачена і 
в ч. 4 ст. 409 КК України, оскільки це діяння 
також вчиняється в умовах воєнного стану. 
Аргументовано, що санкція ст. 336-

2 КК України відповідає суспільній небез-
печності передбаченого в ній діяння.
Встановлено, що поширеним видом по-

карання, яке передбачено в європейських 
державах за ухилення від проходження 
військової служби в умовах воєнного стану, 
є позбавлення волі на строк до чотирьох 
років. Найсуворішим є покарання у виді 
позбавлення волі на строк до шести ро-
ків (§ 127 КК Дан ії).
Обґрунтовано доцільність:
1) санкцію ч. 1 ст. 336-2 КК України (з 

огляду на запропоновані зміни) викласти 
у такій редакції: «карається позбавленням 
волі на строк від п’яти до десяти років з по-
збавленням права обіймати певні посади 
або займатися певною діяльністю на строк 
від одного до трьох років або без такого»;

2) санкцію ч. 2 ст. 336-2 КК України (з 
огляду на запропоновані зміни) викласти 

у такій редакції: «карається позбавленням 
волі на строк від семи до дванадцяти років з 
позбавленням права обіймати певні посади 
або займатися певною діяльністю на строк 
від одного до трьох років або без такого».
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PUNISHMENT FOR EVASION 
OF CONTRACT MILITARY SERVICE

The article analyzes the sanction of Art. 
366-2 of the Criminal Code of Ukraine, as 
well as formulates proposals for improving 
the application of criminal legislation in 
terms of imposing punishment for evasion of 
military service under a contract. It has been 
scientifi cally proven that the sanction of Art. 
336-2 of the Criminal Code of Ukraine is the 

most severe among the sanctions for similar 
criminal offenses. This is due to the commission 
of an act under martial law. A similar sanction 
is also provided for in Part 4 of Art. 409 of the 
Criminal Code of Ukraine, since this act is also 
committed under martial law. It is argued that 
the sanction of Art. 336-2 of the Criminal Code 
of Ukraine corresponds to the social danger 
of the act provided for therein. It has been 
established that a common type of punishment 
provided for in European countries for 
evasion of military service under martial law is 
imprisonment for a term of up to four years. 
The most severe punishment is imprisonment 
for a term of up to six years (§ 127 of the Danish 
Criminal Code). It is justifi ed to state the 
expediency of the sanction of Part 1 of Article 
336-2 of the Criminal Code of Ukraine (taking 
into account the proposed amendments) 
in the following wording: “is punishable by 
imprisonment for a term of fi ve to ten years 
with deprivation of the right to hold certain 
positions or engage in certain activities for a 
term of one to three years or without such”; 
the sanction of Part 2 of Article 336-2 of the 
Criminal Code of Ukraine (taking into account 
the proposed amendments) in the following 
wording: “is punishable by imprisonment for a 
term of seven to twelve years with deprivation 
of the right to hold certain positions or engage 
in certain activities for a term of one to three 
years or without such”.

Keywords: mobilization, military service, 
contract, parole, martial law.


