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ÑÓ×ÀÑÍ² Ï²ÄÕÎÄÈ ÄÎ ÂÈÇÍÀ×ÅÍÍß 
ÑÊËÀÄÓ ÑÏÀÄÙÈÍÈ

Стаття присвячена дослідженню складу 
спадщини та її елементів, висвітленню про-
позиції щодо вдосконалення законодавства у 
сфері правового регулювання сутності складу 
спадщини та її складових в системі об’єктів 
цивільних правовідносин.

 Значну увагу приділено дослідженню по-
нять «склад спадщини» та «спадщина», про-
аналізовано сутність правонаступництва, 
перехід та динаміку прав та обов’язків від пра-
вопопередника до правонаступника та закцен-
товано увагу на диспозитивності в правовому 
регулюванні так як перелік прав та обов’язків 
що складають склад спадщини є невичерпним. 
Відповідно до ст. 1218 ЦК України до складу 
спадщини входять усі права та обов’язки, що 
належали спадкодавцеві на момент відкрит-
тя спадщини і не припинилися внаслідок його 
смерті. Звідси випливає, що до спадкового ак-
тиву та пасиву входитимуть лише ті права 
та обов’язки, які належали спадкодавцю, а 
склад спадщини є широким поняттям в кон-
тексті визначення її елементів, які в межах 
часового простору розширюються.
Здійснено аналіз особливостей визначення 

складу спадщини та узагальнено законодавчі 
приписи та наукову літературу з даного пи-
тання. Виокремлено особливості новелізації 
прав та обов’язків які входять до складу спад-
щини у зв’язку з практичним розширенням 
складу спадщини, які в законодавстві не зна-
ходять чіткого відображення.
В сучасний період увагу науковців при-

вертають увагу практичні питання щодо 
спадкування частки в статутному капіталі 
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товариства з обмеженою відповідальністю, 
цінних паперів, майнових прав інтелектуаль-
ної власності, цифрових активів, речей які 
зберігаються в банківському сейфі, біоматері-
алів та частки в спільній сумісній власності 
спадкодавця. 
Здійснено аналіз норм які врегульовують 

особливості спадкування частки в статутно-
му капіталі товариства з обмеженою відпові-
дальністю, цінних паперів, майнових прав ін-
телектуальної власності, цифрових активів, 
речей які зберігаються в банківському сейфі, 
біоматеріалів та частки в спільній сумісній 
власності спадкодавця та процедурних особли-
востей їх спадкування.
Ключові слова: цивільне право, спадщина, 

склад спадщини, спадкування, заповіт, банків-
ський сейф, біо матеріал, статутний капітал.

Вступ
Відповідно до ст. 1218 ЦК України 

до складу спадщини входять усі права та 
обов’язки, що належали спадкодавцеві на 
момент відкриття спадщини і не припи-
нилися внаслідок його смерті. Звідси ви-
пливає, що до спадкового активу та пасиву 
входитимуть лише ті права та обов’язки, які 
належали спадкодавцю, а склад спадщини є 
широким поняттям в контексті визначення 
її елементів, які в межах часового простору 
розширюються, проте цивільно-правова ре-
гламентація таких залишається незмінною. 
Оновлення цивільного законодавства не 
відображає новелізації прав та обов’язків 
які входять до складу спадщини у зв’язку з 
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практичним розширенням складу спадщи-
ни, які в законодавстві не знаходять чіткого 
відображення, а саме: частка в статутному 
капіталі господарських товариств, майнові 
права інтелектуальної власності, підприєм-
ства та фермерські господарства як єдині 
майнові комплекси, цифрові речі, цінні па-
пери та біоматеріал.
Яскравими представниками досліджува-

ного поняття є вчені цивілісти Ю.О. Заїка, 
А.С. Довгерт, З.В. Ромовська, Н.С. Кузнєцо-
ва, В.І. Серебровський, І.В. Спасибо-Фатєє-
ва, О.П. Печений, О.Є Кухарєв, А.О. Гелич, 
та інші. Дана тематика, в зв’язку з різнома-
ніттям прав та обов’язків спадкодавця по-
требує правового удосконалення, а значна 
кількість спорів щодо захисту спадкових 
прав свідчить про неоднозначність засто-
сування законодавства про спадкування 
в контексті неузгодженості нотаріальної 
практики з викликами сьогодення. При 
вирішенні питання спадкування у випадку 
смерті особи постає питання визначення їх 
місця у складі спадкового майна.

Мета дослідження полягає у визначен-
ні складу спадщини та її елементів, висвіт-
лення пропозиції щодо вдосконалення за-
конодавства у сфері правового регулювання 
сутності складу спадщини та її складових в 
системі об’єктів цивільних правовідносин.

Виклад основного матеріалу
Доктринально, в поняття спадщини 

вкладається розуміння майнового змісту 
прав та обов’язків, які переходять до спад-
коємців від спадкодавця, які належали йому 
на момент відкриття спадщини і не припи-
нилися в наслідок його смерті. На сьогод-
ні термінологічного визначення поняття 
«спадщина» законодавцем не визначено, що 
в свою привертає увагу вчених цивілістів 
до розкриття та тлумачення даного понят-
тя крізь призму визначення основних ознак 
даної категорії та виокремлення її елемен-
тів. Науковці цивілісти у проведених дослі-
дженнях здійснюють науковий і практич-
ний аналіз формулювання «складу спадщи-
ни» та визначення комплексного розуміння 
«прав та обов’язків» спадкодавця, єдність 
яких розкривається через зміст спадкової 

маси. Є.О. Рябоконь під поняттям «спад-
щини» пропонує розуміти усією сукупністю 
прав та обов’язків спадкодавця, в яких він 
перебував на момент своєї смерті, за умови, 
що вони за своєю правовою природою не 
є невіддільними від особи їх носія і здатні 
перейти до інших осіб [1, с. 11]. Ю.О. Заїка 
вказує, що об’єктом спадкового правонас-
тупництва є спадщина, тобто майно, яке пе-
реходить в порядку спадкування [2, с. 48] та 
зазначає, що спадщина складається з сукуп-
ності прав та обов’язків померлого громадя-
нина, які належали йому на момент смерті 
і, відповідно до чинного законодавства, мо-
жуть переходити у порядку спадкування 
до іншої особи [3, с. 49]. С.Я Фурса з при-
воду цього пише, що спадщина складається 
з прав спадкодавця, а також конкретного 
спадкового майна та тих обов’язків спадко-
давця, які можуть бути задоволені за раху-
нок успадкованого майна [4, с. 10-11]. На 
думку Є.І Фурси спадщина – це сукупність 
майнових та деяких особистих немайнових 
прав спадкодавця та його обов’язків, остан-
ні з яких не можуть перевищувати розміру 
прав спадкодавця [5, с. 7]. М.В. Бондарєва 
зазначає, що спадкування означає пере-
хід не кожного окремого права і обов’язку, 
а спадщини в цілому, як єдності. Результа-
том спадкування декількома спадкоємцями 
є набуття ними цілісного утворення (спад-
щини, єдності, спільної власності) на праві 
спільної власності, з визначеною часткою 
кожного з них у цій єдності-спадщині, а не 
окремого об’єкта, речі, права [6, с. 158-163]. 
З поданих науковцями термінологій випли-
ває, що поняття «спадщини» слід розуміти 
через розкриття меж відповідної категорії 
через відтворення положення ст. 1218 ЦК 
України тим самим визначаючи елементи 
складу спадщини – майнові права та майно-
ві обов’язки спадкодавця.
У ст. 1218 ЦК України законодавець 

визначив невичерпність складу спадщи-
ни через відсутність конкретизації спектру 
суб’єктивних прав та обов’язків спадко-
давця. А.О. Гелич вважає, до складу спад-
щини входять будь-які права та обов’язки 
спадкодавця, окрім тих, що законодавством 
віднесені до таких, які не входять до скла-
ду спадщини [7, с. 18] з чим важко погоди-
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тись, оскільки з врахуванням змісту певних 
прав та обов’язків частина з них не може 
переходити на підставі правонаступництва. 
Обов’язки спадкодавця часто мають тісний 
зв’язок із його правами відповідно до при-
пису ст. 1218 ЦК України оскільки в сукуп-
ності права та обов’язки і складають склад 
спадщини. До складу спадщини входять 
обов’язки які виникли у спадкодавця до мо-
менту його смерті (на підставі договору чи 
недоговірних зобов’язань) і не припинили-
ся внаслідок неї. Проте права є ключовим 
і головним елементом складу спадщини, 
так як відсутність прав не породжуватиме 
обов’язків, а як наслідок, обов’язки є по-
хідним додатковим елементом складу спад-
щини. Спадкоємці, відповідно до приписів 
цивільного законодавства ч.5 ст. 1269 ЦК 
України, наділяються правом відкликання 
заяв щодо прийняття спадщини у випадку 
подання таких в межах строку визначеному 
для прийняття такої з огляду на наявність 
у спадкодавця обов’язків чи наявності бор-
гових зобов’язань у спадкодавця. Це знову 
ж таки свідчить про взаємозв’язок прав та 
обов’язків у складі спадщини. Як зазначає 
О.Є Кухарєв, це повною мірою узгоджуєть-
ся з концепцією універсального спадкового 
правонаступництва як основною методо-
логічною засадою сфери спадкового права. 
Сама сутність правонаступництва становить 
перехід, динаміку прав та обов’язків від пра-
вопопередника до правонаступника. Тому 
обов’язки, які виникли після смерті спадко-
давця, за своєю природою не є спадковими, 
оскільки матимуть інший правовий режим. 
До таких, наприклад, належить встановле-
ний у ст. 1232 ЦК України обов’язок спадко-
ємців відшкодувати витрати на утримання, 
догляд, лікування та поховання спадкодав-
ця, оскільки спадкодавець не набув його за 
життя. Так само не входить до складу спад-
щини обов’язок спадкоємців відшкодувати 
витрати, пов’язані з охороною спадкового 
майна (ст. 1284 ЦК України) та управлін-
ня ним (ст. 1285 ЦК), виконанням заповіту 
(ч. 3 ст. 1291 ЦК України). Наведений ви-
сновок має важливе практичне значення 
– за відшкодування вказаних вище витрат 
не застосовується правило про обмеження 
боргів спадкодавця вартістю успадкованої 

частки, а також спеціальні строки й порядок 
пред’явлення кредитором спадкодавця ви-
мог до його спадкоємців [8, с. 54].
З. В. Ромовська не пропонує здійснюва-

ти класифікацію прав та обов’язків які вхо-
дять до складу спадщини, а визначає, що 
до складу спадщини можуть входити права: 
власності; найму (оренди); інтелектуальної 
власності; на частку у статутному капіталі 
господарського товариства; вимоги (креди-
торська заборгованість); на відшкодуван-
ня матеріальної шкоди; на відшкодування 
моральної шкоди; на стягнення неустой-
ки, повернення завдатку; на неодержані 
спадкодавцем заробітну плату, пенсію, алі-
менти. До складу спадщини можуть входи-
ти такі обов’язки: виконання договірного 
зобов’язання в натурі; відшкодування ма-
теріальної та моральної шкоди; сплати не-
устойки, повернення завдатку; виконання 
податкових та інших зобов’язань [9, с. 48-
49].
Важливо врахувати, що склад спадщини 

не вичерпується тільки належними спад-
кодавцеві правами та обов’язками. Дослід-
ники спадкового права включають до скла-
ду спадщини не лише суб’єктивні права та 
обов’язки в справжньому розумінні слова 
(наприклад, право власності або право кре-
дитора в зобов’язанні), а й правові утворен-
ня, які знаходяться на шляху від правоздат-
ності до суб’єктивних прав. Такі утворення 
познача-ються в юридичній літературі як 
охоронювані законом інтереси [10, с. 499], 
або надані законом можливості та дозволи 
[11] [12, с. 167].
Норми ЦК України частково конкрети-

зують найбільш значущі права та обов’язки 
спадкодавця, які входять до складу спад-
щини та визначають особливості їх спадку-
вання, а також об’єкти прав та обов’язків по 
відношенню до яких переходять на підста-
ві правонаступництва, а саме в ст.ст. 1225-
1232 передбачено особливості спадкування 
права на земельну ділянку, спадкування 
частки у праві спільної с умісної власності, 
спадкування права на одержання сум за-
робітної плати, пенсії, стипендії, аліментів, 
інших соціальних виплат, які належали 
спадкодавцеві, спадкування права на вклад 
в банку (фінансовій установі), спадкування 
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права на одержання страхових виплат (від-
шкодування), спадкування права на відшко-
дування збитків, моральної шкоди, сплату 
неустойки, отримання компенсації, спад-
кування обов’язку відшкодувати майнову 
шкоду (збитки) та моральну шкоду, яка була 
завдана спадкодавцем, відшкодувати ви-
трати на утримання, догляд, лікування та 
поховання спадкодавця, спадкування прав 
та обов’язків за договором оренди житла з 
викупом, договором купівлі-продажу непо-
дільного об’єкта незавершеного будівни-
цтва/майбутнього об’єкта нерухомості , до-
говором про участь у фонді фінансування 
будівництва.
В сучасний період увагу науковців при-

вертають питання прикладного характеру 
щодо спадкування частки в статутному капі-
талі товариства з обмеженою відповідальніс-
тю, цінних паперів, майнових прав інтелек-
туальної власності, цифрових активів, ре-
чей які зберігаються в банківському сейфі, 
біоматеріалів та частки в спільній сумісній 
власності спадкодавця. Важливу увагу при-
вертають питання обов’язку відшкодування 
витрат на поховання спадкодавця, переве-
дення соціальних витрат належних спадко-
давцеві неотриманих ним за життя членам 
його сім’ї, так як такі не входять до складу 
спадщини.
Так, на сьогоднішній день актуальним 

залишається питання спадкування права 
на репродуктивний біологічний матеріал 
переданий на зберігання закладу охорони 
здоров’я після настання смерті особи. Ви-
рішення питання практичного характеру 
полягає в наявності чи відсутності складе-
ного за життя особи розпорядження щодо 
передання у власність та використання да-
ного біоматеріалу конкретно встановленою 
в розпорядженні власника такого біомате-
ріалу особою після настання смерті власни-
ка такого. Дане розпорядження може бути 
здійснене у заповіті, або ж у самому догово-
рі на зберігання між власником репродук-
тивного матеріалу та медичною установою, 
якій передано такий матеріал на зберіган-
ня. При цьому варто звернути увагу, що як 
при універсальному, так і при сингулярно-
му правонаступництві на біоматеріали лю-
дини, у тому числі репродуктивні, до пра-

вонаступників переходить весь об’єм прав 
та обов’язків власника такого специфічного 
об’єкту цивільних прав. Тобто не лише пра-
во використати біоматеріал у програмі ДРТ, 
але і право відчужити його в порядку дона-
ції, припинити його зберігання у біобанку 
чи відповідному закладі охорони здоров’я 
із застосуванням наслідків у вигляді пере-
дачі кріоматеріалів у наукових, клінічних 
цілях або їх знищення [13, с. 31]. У випадку 
передання репродуктивного матеріалу на 
зберігання до біобанку та відсутності розпо-
рядження щодо конкретної особи на випа-
док смерті його власника такий біоматеріал 
може використовуватися у медичних цілях, 
може підлягати відчуженню чи підлягатиме 
знищенню. Як зазначає Н.М. Квіт однією з 
його ознак є походження від живої  люди-
ни, яка може висловити своє волевиявлен-
ня щодо передання ї ї  тілесних субстанцій  
до біобанку самостій но чи у передбачених 
законодавством випадках через законного 
представника, за виключенням матеріалів 
ембріофетального походження та очного 
яблука або й ого складових [14, с. 42]. Як на-
слідок, по відношенню до такого матеріалу, 
який відділений від організму людини не 
для реалізації права на донорство здійснено 
розпорядження його власника на випадок 
смерті, такий матеріал набуває ознак речі, 
виступає об’єктом права власності особи від 
тіла якої він відділений та повинен входити 
до складу спадщини.
Процес інтеграції цифрових технологій у 

всі сфери життя, що передбачає перетворен-
ня аналогових даних та процесів на цифрові 
призводить до цифровізації матеріальних 
та нематеріальних благ. Тобто відбуваєть-
ся перетворення надбань особи в цифрову 
форму у вигляді цифрових активів. Такими 
виступають бази даних, електронні акаунти, 
які містяться інтернет мережах, криптова-
люти, токени, цифрові гроші. Для того, аби 
такі активи були доступними до спадкоєм-
ців, на часі є створення правового підґрун-
тя для здійснення права на спадкування 
цифрових нематеріальних благ. Відповідно 
до ст. 179-1 ЦК України цифровою річчю є 
благо, що створюється та існує виключно у 
цифровому середовищі та має майнову цін-
ність. Цифровою річчю є віртуальні активи, 
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цифровий контент та інші блага, щодо яких 
застосовуються положення частини першої 
цієї статті. Особливості правового режиму 
цифрових речей визначаються законом. До 
цифрових речей застосовуються положення 
Цивільного Кодексу про речі, якщо інше 
не встановлено цим Кодексом, законом або 
не випливає із сутності цифрової речі [15]. 
Невизначеність правового статусу цифро-
вих активів, відсутність єдиних критеріїв 
їх оцінки та складнощі з доведенням права 
власності ускладнюють процес цифрового 
спадкування [16]. Відповідно до ст. 1217 ЦК 
України спадкування даної категорії активі 
здійснюється за заповітом або за законом. Як 
наслідок можемо констатувати, що цифрові 
активи входять до складу спадщини. Зокре-
ма, П. Швайдлер вважає, у випадку фінансо-
вої цінності цифрових активів (криптовалю-
ти, токени) вони мають входити до складу 
спадщини [17], проте для послідовного здій-
снення спадкування необхідною умовою по-
стає виявлення таких активів, забезпечення 
доступу до них та їх збереження та визна-
чення їх обсягу та структурних елементів.
Відповідно до ч.ч. 1-2 ст. 1228 ЦК Украї-

ни вкладник має право розпорядитися пра-
вом на вклад у банку (фінансовій установі) 
на випадок своєї смерті, склавши заповіт або 
зробивши відповідне розпорядження банку 
(фінансовій установі). Право на вклад вхо-
дить до складу спадщини незалежно від спо-
собу розпорядження ним. Більшість дослі-
джень, присвячених аналізу права на вклад 
у складі спадщини, зосереджені на розкритті 
таких основних питань: а) входження права 
на вклад до складу спадщини; б) юридична 
характеристика розпорядження банку чи ін-
шій фінансовій установі як особливий спосіб 
реалізації права на вклад на випадок смерті; 
в) особливості правової регламентації спад-
кування права на вклад. Сьогодні право на 
вклад у банку входить до складу спадщини 
незалежно від способу розпорядження ним 
(ч. 2 ст. 1228 ЦК України) [18, с. 46]. Про те 
дана норма не поширюється на спадкуван-
ня речей, які зберігаються в банківському 
сейфі в силу відмінної правової природи до-
говору банківського владу від договорів про 
надання індивідуального банківського сей-
фу. Критичність правової реалізації даного 

права підтверджується відсутністю в Книзі 
6 ЦК України законодавчого припису щодо 
спадкування речей, що на час відкриття 
спадщини розміщені в індивідуальному бан-
ківському сейфі. За життя спадкодавець міг 
укласти договір про надання послуг з бан-
ківською установою про надання індивіду-
ального банківського сейфу що охороняєть-
ся банком та надання банківського сейфу що 
не охороняється банком. У першому випад-
ку банк здійснює опис цінностей і несе від-
повідальність у разі їх втрати, викрадення, 
знищення чи псування, в другому випадку 
банк не перевіряє, які саме речі зберігають-
ся, а тому не здійснює їх опис. В юридичній 
літературі договір про надання індивідуаль-
ного банківського сейфу, що не охороняєть-
ся банком, кваліфікується як змішаний дого-
вір, який містить елементи договору оренди 
(сейф надається клієнту в користування без 
контролю з боку банку того, що розміщує 
там клієнт), та елемент послуг, пов’язаних 
з охороною (банк зобов’язаний забезпечи-
ти загальний режим обмеженого доступу 
до охоронюваного об’єкта) [19, с.725]. Як 
зазначає О.Є. Кухарєв, з моменту смерті 
поклажодавця відбувається наступництво 
в його правах та обов’язках як сторони за 
договором про надання індивідуального 
банківського сейфа. Універсальне спадкове 
правонаступництво зумовлює заміну сторо-
ни в зобов’язанні, тим самим поновлюючи 
його деформовану структуру. Поклажодав-
цем замість спадкодавця стає його спадко-
ємець. Причому спадкоємці поклажодавця 
за договором про надання індивідуального 
банківського сейфу, що не охороняється 
банком, зазнають суттєвих складнощів під 
час здійснення ними права на спадкування. 
Це пов’язано з тим, що банк відмовляєть-
ся надати доступ нотаріусу або спадкоєм-
цям поклажодавця до банківського сейфу. 
Оскільки спадкоємці не знають, які саме 
цінності зберігаються в сейфі, то нотаріус 
виносить постанову про відмову у вчиненні 
нотаріальної дії – видачі свідоцтва про пра-
во на спадщину. Відсутня така інформація і 
в банку, через що виникає нагальна потреба 
у відкритті банківського сейфу та здійснен-
ні опису його вмісту після смерті поклажо-
давця [20, с.169]. Звідси випливає, що банк 
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повинен надати інформацію нотаріусу чи 
уповноваженій особі органу місцевого само-
врядування про передання спадкодавцеві 
такого банківського сейфу, про те не наді-
лений ані правом ані можливістю зазначати 
які саме речі знаходились в індивідуально-
му банківському сейфі, що були покладені 
спадкодавцем за життя, так як такого опису 
не здійснював і контролю також. Можемо 
констатувати, що речі та цінності, які зна-
ходяться в банківському сейфі входять до 
складу спадщини, проте відповідно до чин-
ного законодавства України відсутній пра-
вовий механізм спадкування такого активу 
через неможливість встановлення наявного 
вмісту сейфу та відсутності його опису .
Таким чином, враховуючи вище наве-

дене, можна дійти висновку, що до складу 
спадщини входять усі права та обов’язки, 
що належали спадкодавцеві на момент від-
криття спадщини і не припинилися внаслі-
док його смерті, що підтверджується сут-
ністю спадкового універсального правонас-
тупництва. До спадкового активу та пасиву 
входитимуть лише ті права та обов’язки, 
які належали спадкодавцю. Звідси випли-
ває, що склад спадщини є широким понят-
тям в контексті визначення її елементів, які 
в межах часового простору розширюють-
ся, проте цивільно-правова регламентація 
таких залишається незмінною. На рівні 
окремих приписів ЦК України регулюють-
ся дані питання, проте наявне неналеж-
не нормативне регулювання спадкування 
окремих складових спадщини. Окреслені 
вище проблеми потребують оновлення ци-
вільного законодавства з відображенням 
новелізації прав та обов’язків які входять 
до складу спадщини у зв’язку з практич-
ним розширенням складу спадщини, які 
в законодавстві не знаходять чіткого відо-
браження.
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Marta Bogdanivna Kravchyk
MODERN APPROACHES TO 

DETERMINING THE COMPOSITION OF 
THE INHERITANCE

The article is devoted to the study of the composition 
of the inheritance and its elements, highlighting the 
proposal for improving the legislation in the fi eld of 

legal regulation of the essence of the composition of 
the inheritance and its components in the system of 
objects of civil legal relations.

Considerable attention is paid to the study of 
the concepts of «composition of the inheritance» and 
«inheritance», the essence of succession, the transition 
and dynamics of rights and obligations from the 
predecessor to the successor are analyzed, and attention 
is focused on dispositivity in legal regulation, since 
the list of rights and obligations that make up the 
composition of the inheritance is inexhaustible. 
According to Art. 1218 of the Civil Code of Ukraine, 
the inheritance includes all rights and obligations 
that belonged to the testator at the time of opening the 
inheritance and did not cease as a result of his death. 
It follows that the inherited assets and liabilities will 
include only those rights and obligations that belonged 
to the testator, and the composition of the inheritance 
is a broad concept in the context of determining its 
elements, which are expanding within the time frame.

An analysis of the features of determining 
the composition of the inheritance was carried out 
and legislative provisions and scientifi c literature 
on this issue were summarized. The features of the 
novelization of the rights and obligations that are part 
of the inheritance in connection with the practical 
expansion of the composition of the inheritance, 
which are not clearly refl ected in the legislation, were 
highlighted.

In the modern period, the attention of scientists is 
attracted by practical issues regarding the inheritance 
of a share in the authorized capital of a limited 
liability company, securities, intellectual property 
rights, digital assets, things stored in a bank safe, 
biomaterials and shares in the common joint property 
of the testator.

An analysis of the norms regulating the features 
of inheritance of a share in the authorized capital 
of a limited liability company, securities, intellectual 
property rights, digital assets, items stored in a bank 
safe, biomaterials, and a share in the testator’s 
joint property and the procedural features of their 
inheritance was carried out.
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