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Стаття присвячена комплексній концеп-
туалізації підприємницької діяльності в Укра-
їні як об’єкта контролю та нагляду. На рівні 
законодавства (насамперед, у Господарському 
кодексі України) спостерігається ототожнен-
ня понять «підприємництва» і «підприєм-
ницької діяльності», що є помилковим з огля-
ду на те, що вказані терміни не позначають 
одне й те ж саме явище (підприємницька ді-
яльність охоплюється підприємництвом). У 
наукових напрацюваннях учених і дослідників 
можна спостерігати різні підходи до визна-
чення поняття «підприємницька діяльність», 
що характеризуються своїми перевагами та 
недоліками. Загальний феноменологічний під-
хід до розуміння поняття «підприємницька 
діяльність» розкриває цю діяльність в якості 
соціально-економічного явища. Суб’єктивно-
інтелектуальний підхід до тлумачення понят-
тя «підприємницька діяльність» концентрує 
увагу на особі, що займається відповідною діяль-
ністю – на суб’єкті підприємницької діяльності. 
Діяльнісний підхід до розуміння поняття «під-
приємницька діяльність» концентрує увагу на 
природі такої активності, що об’єктивується 
в дійсності та розуміється в якості підприєм-
ницької діяльності. Врахування переваг і недо-
ліків цих підходів дозволяє дійти висновку, що 
підприємницька діяльність – це самостійна, 
ініціативна, систематична та активна діяль-
ність (ненаймана праця), яка охоплена дією 
правового режиму підприємницької діяльнос-
ті, здійснюється фізичними та юридичними 
особами, котрі мають статус суб’єкта підпри-
ємницької діяльності, на власний ризик і під 
власну відповідальність шляхом виробництва 
продукції, виконання робіт, надання послуг за-
для отримання прибутку. Врахування змісту 
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контрольно-наглядової діяльності дозволяє ді-
йти думки, що підприємницька діяльність, як 
об’єкт контролю та нагляду, є комплексом ак-
тивних дій суб’єкта, спрямованими на набут-
тя правового статусу суб’єкта підприємницької 
діяльності, а також реалізації ним цього пра-
вового статусу з метою отримання прибутку, 
відносно яких без шкоди свободі підприємни-
цтва в Україні здійснюється контрольно-на-
глядова діяльність з метою забезпечення за-
конності у сфері підприємницької діяльності. 
Як об’єкт контролю та нагляду підприємниць-
ка діяльність постає в якості спрямованої на 
отримання прибутку економічної діяльності, 
що є ризикованою як для підприємця, так і для 
суспільства та держави, а відтак – передбачає 
владне втручання, що реалізується уповноваже-
ним на це суб’єктом, на підставі, в порядку, й в 
спосіб, регламентований законодавством. Саме 
у результаті ефективного контролю і нагляду 
повноважений суб’єкт може вчасно виявити 
порушення законодавства (це особливо важливо, 
коли підприємець не усвідомлює, що порушує за-
кон) та повідомити про це відповідного суб’єкта 
підприємницької діяльності-порушника. За 
таких обставин підприємець, який несвідомо 
порушив вимоги законності та дізнався про це 
в результаті здійснення щодо нього контроль-
но-наглядової діяльності, може виправити цю 
ситуацію, дійсно добросовісно провадити свою 
економічну діяльність, не допускаючи таким 
чином порушення правопорядку та не завдаю-
чи шкоди публічним інтересам.
Ключові слова: економічна діяльність, за-

конність, контроль, контрольно-наглядова ді-
яльність, нагляд, підприємницька діяльність, 
підприємницька свобода, правопорядок, публіч-
не адміністрування.
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Постановка питання
На сьогоднішній день в Україні спостері-

гаються суттєві кризові явища, які значним 
чином можуть посилюватись порушенням 
вимог законності суб’єктами підприємниць-
кої діяльності, адже результатом вчинення 
ними протиправних дій може бути спричи-
нення шкоди широкому колу споживачів, 
обумовлення продовольчої кризи чи еколо-
гічної катастрофи, дестабілізація ринку та 
ін. У зв’язку із цим, як охоронець і захисник 
правопорядку держава повинна нести від-
повідальність не лише за запобігання таких 
правопорушень, а й за швидке та ефективне 
реагування на відповідні протиправні діян-
ня суб’єктів підприємницької діяльності, на-
самперед за допомогою контрольно-нагля-
дової діяльності. Між тим, у цьому контексті 
слід враховувати й те, що підприємницька 
діяльність в Україні, як і в будь-якій іншій 
правовій та демократичній державі, визна-
на незалежною, ініціативною та систематич-
ною діяльністю, що дозволяє тлумачити цю 
діяльність в якості особливого елемента со-
ціально-економічної сфери, здійснення якої 
повинно гарантуватись і охоронятись дер-
жавою. Поряд із тим, держава, керуючись 
вимогами свободи підприємництва (випли-
ває з ч. 1 ст. 42 Конституції України та ст. 43 
Господарського кодексу України), захищає 
лише ті вияви підприємництва, які узгоджу-
ється з вимогами принципу законності та 
узгоджується із принципами права. Таким 
чином, як об’єкт контролю та нагляду під-
приємницька діяльність має важливе зна-
чення для забезпечення законності та сво-
боди підприємницької діяльності, а також 
захисту національної безпеки держави, що є 
надзвичайно важливим питанням в контек-
сті триваючої війни в Україні. 

Аналіз наукової літератури та невирі-
шені раніше питання

Спроби розкрити підприємницьку ді-
яльність (і підприємництво) в якості об’єкта 
контролю і нагляду на сьогодні вже здійсню-
вали, зокрема, С.О. Віннік, В.В. Гуменюк, 
М.Г. Ісаков, А.С. Ластовецький, І.С. Оре-
хова, Г.В. Рибницький, О.І. Тревого та ін. 
вчені і дослідники. Також осмисленню під-
приємницької діяльності в якості об’єкту 

контролю та нагляду сприяють наукові до-
слідження і розвідки вчених, в яких розкри-
валась сутність підприємництва та підпри-
ємницької діяльності в Україні, серед яких: 
О.В. Бігняк, С.Д. Дзюбик, В.І. Дибленко, 
І.А. Коваленко, Б.Ф. Купчак, Л.О. Нікітен-
ко, В.М, Селіванов та ін. науковці. Наукові 
напрацювання цих та ін. вчених і дослідни-
ків становитимуть теоретичне підґрунтя для 
формулювання актуальної, узагальненої на-
укової думки стосовно підприємницької ді-
яльності, як особливого об’єкту контролю та 
нагляду. 

Отже, метою статті є уточнення сутнос-
ті поняття підприємницької діяльності, як 
об’єкта контролю та нагляду. Ця мета до-
сягатиметься шляхом виконання таких за-
вдань: 1) з’ясувати зміст поняття «підприєм-
ництво» та розмежувати поняття «підпри-
ємництво» і «підприємницька діяльність»; 
2) окреслити та проаналізувати основні кон-
цептуальні підходи до визначення поняття 
«підприємницька діяльність», визначити їх 
основні переваги та недоліки; 3) приймаю-
чи до уваги зміст контрольно-наглядової ді-
яльності, сформулювати визначення понят-
тя «підприємницька діяльність, як об’єкт 
контролю та нагляду». 

Виклад основного матеріалу 
дослідження

Спершу зазначимо, що на рівні законо-
давства не міститься чіткого визначення 
поняття «підприємницька діяльність», хоча 
розкривається дефініція терміну «підпри-
ємництво». Між тим, слід зазначити, що під-
приємництво не тотожне підприємницькій 
діяльності, адже відповідна діяльність є час-
тиною підприємництва як системи правово-
го характеру, а саме, як зауважує Л.О. Нікі-
тенко, «сукупності суб’єктів підприємниць-
кої діяльності – суб’єктів права, а також пра-
вових відносин між ними або за їх участю» 
[1, с. 195]. Тобто, для комплексного розу-
міння поняття «підприємницька діяльність» 
слід попередньо окреслити сутнісний зміст 
поняття «підприємництво». У цьому контек-
сті зазначимо, що в ст. 42 Господарського 
кодексу України міститься визначення по-
няття «підприємництво», під яким законо-
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давець розуміє «самостійну, ініціативну, сис-
тематичну, на власний ризик господарську 
діяльність, що здійснюється суб’єктами гос-
подарювання (підприємцями) з метою до-
сягнення економічних і соціальних резуль-
татів та одержання прибутку». Тобто, в Ко-
дексі законодавець практично ототожнює 
«підприємництво» і «підприємницьку діяль-
ність», що слід виправити шляхом внесення 
відповідних змін до ГК України. Поряд із 
тим, у п. «j» ч. 1 ст. 3 «Загальні визначення» 
Конвенції між Урядом України і Урядом 
Республіки Мальта про уникнення подвій-
ного оподаткування та запобігання податко-
вим ухиленням стосовно податків на доходи 
зазначається, що «підприємство» «застосову-
ється до ведення будь-якої підприємниць-
кої діяльності». При цьому в п. «k» ч. 1 ст. 3 
вказаної Конвенції термін «підприємницька 
діяльність» інтерпретується в якості такого, 
що «включає надання професійних послуг 
та здійснення іншої діяльності незалежно-
го характеру». Більш конкретно розкриває 
сутнісний зміст підприємницької діяльності 
Вищий господарський суд в постанові від 
06 липня 2005 року у справі № 9/8. Ґрунтую-
чись на змісті ст. 42 ГК України Суд дійшов 
висновку, що «підприємницькою діяльніс-
тю» в Україні слід вважати «безпосередню 
самостійну систематичну, на власний ризик 
діяльність по виробництву продукції, вико-
нанню робіт, наданню послуг з метою отри-
мання прибутку». 
Також слід звернути увагу на те, що су-

міжне поняття також розкривалось й на 
підзаконному рівні, а саме в уже недіючому 
наказі Державної митної служби України 
від 14 серпня 1996 року № 382. У контексті 
цього підзаконного акту поняття «підпри-
ємницька діяльність на території України» 
ототожнювалось із «операціями з продукці-
єю українського походження, яка була отри-
мана у власність іноземного суб’єкта госпо-
дарської діяльності і не вивозиться з митної 
території України а продається, обмінюєть-
ся чи передається іншим особам». Як вбача-
ється, наведене визначення не характери-
зується універсальністю, хоча й стосується 
досить загального терміну, яким повинна 
окреслюватись підприємницька діяльність, 
що здійснюється на території України (між 

тим, змістовна обмеженість дефініції аргу-
ментована сферою його застосування на час 
дії вказаного наказу). 
Подібна обмеженість категоріально-тер-

мінологічного обороту стосується й понят-
тя «підприємницька діяльність у кінемато-
графії», під якою в абз. 23 ч. 1 ст. 3 Закону 
України «Про кінематографію» від 13 січня 
1998 року № 9/98-ВР законодавець наразі 
розуміє «діяльність, пов’язану з виробни-
цтвом, розповсюдженням та демонструван-
ням фільмів з метою одержання прибутку». 
Утім, критично аналізуючи цю дефініцію 
вказаного терміну можемо дійти висновку, 
що вона ґрунтується на тій же логіці розу-
міння вказаного явища, на якій ґрунтувався 
також і Вищий господарський суд в поста-
нові від 06 липня 2005 року у справі № 9/8 
(хоча законодавець і не вказав на ризикова-
ність такої діяльності). 
Вказане засвідчує потребу комплексного 

аналізу наукових напрацювань українських 
вчених щодо визначення поняття «підпри-
ємницька діяльність». При цьому: по-перше, 
необхідно погодитись із тим, що «у науковій 
та навчальній літературі поширеними є ви-
значення підприємництва, в основу яких 
покладено законодавчі дефініції» [2, с. 333], 
а саме визначення «підприємництва», яке 
відображено у ст. 42 ГК України; по-друге, 
слід констатувати, що підприємницька ді-
яльність – це предмет наукового досліджен-
ня юристів, економістів, психологів, а відтак 
в теоретичній площині можемо спостерігати 
широту підходів до визначення цього тер-
міну (навіть тоді, коли такі підходи ґрунту-
ються на логіці тлумачення терміну «під-
приємництво» у ст. 42 ГК України), зокрема 
наступні: 

1. Загальний феноменологічний підхід, що 
полягає у розкритті підприємницької ді-
яльності як особливого феномена. Зокрема, 
А.В. Світлична та В.П. Бондаренко розкри-
вають підприємницьку діяльність як со-
ціально-економічне явище, а саме в якості 
«основи економічного та соціального роз-
витку, подолання бідності, вирішення со-
ціальних проблем і забезпечення високо-
го рівня життя громади» [3, с. 509]. У свою 
чергу С.А. Жуков, І.С. Жуков і Н.Б. Німець 
вважають, що підприємлива діяльність є 
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особливим економічним явищем, а саме 
«економічним ресурсом суспільства, який 
разом із виробничими факторами «праця», 
«земля», «капітал», «інформація» забезпечує 
ефективне суспільне виробництво в умовах 
ринкової економіки» [4, с. 185]; 

2. Суб’єктивно-інтелектуальний підхід, 
який концентрує увагу на особі, що займа-
ється відповідною діяльністю. Зокрема, 
І.А. Коваленко та Л.П. Медвідь зазначають, 
що «підприємницька діяльність – це су-
купність правомірних дій, які здійснюють-
ся професійно, систематично і на власний 
ризик особою, зареєстрованою як підпри-
ємець, з метою одержання прибутку» [5, 
с. 132]. А.І. Шмиріна зауважує, що цією ді-
яльністю слід розуміти насамперед «інтелек-
туальну діяльність енергійної і ініціативної 
людини, яка, володіючи якими-небудь мате-
ріальними цінностями використовує їх для 
організації бізнесу» [6, с. 45]. У свою чергу 
Ю.В. Авдріященко вважає, що такою діяль-
ністю є «діяльність ініціативних, енергій-
них, творчих, кмітливих, цілеспрямованих, 
порядних людей, які реалізують важливі, 
складні, сміливі ідеї та рішення, беруть на 
себе ризик, пов’язаний з реалізацією їх» [7, 
с. 290]. Як вбачається, у межах такого під-
ходу використовується вкрай ідеалістичне 
(відірване від фактичної дійсності) тлума-
чення суб’єкта підприємницької діяльності, 
крізь призму етико-моральної та мотивацій-
ної характеристики якого підприємницька 
діяльність загалом постає в якості прибут-
кової діяльності, що фактично не потребує 
контролю та нагляду. Звісно, з вказаним не 
можна погодитись, адже підприємцями мо-
жуть бути особи з різним морально-етични-
ми орієнтирами, а навіть тоді, коли суб’єкт 
підприємницької діяльності в дійсності діє 
правомірним, соціально відповідальним чи-
ном, це не означає, що він може неумисно 
допускати порушення встановленого право-
вого режиму підприємницької діяльності в 
Україні; 

3. Діяльнісний підхід, який випливає з 
того, що «підприємницька діяльність – це 
насамперед вияв людської активності» [8, 
с. 304] й концентрує увагу на природі такої 
активності, що об’єктивується в дійсності 
та розуміється в якості підприємницької ді-

яльності. У межах такого інтерпретаційного 
підходу підприємницька діяльність розкри-
вається в різних контекстах. Зокрема, під-
приємницька діяльність вченими розкрива-
ється як праця. У цьому контексті В.І. Ди-
бленко, О.О. Шевченко та М.А. Рискулова 
зазначають, що «підприємницька діяльність 
– це праця індивіда, заснована на розвитку 
особистісних факторів, розширенні знань 
про свої можливості, спрямована на досяг-
нення найкращого результату у господар-
ській діяльності, на отримання економічної 
вигоди і, насамперед, привласнення додат-
кового продукту» [9, с. 193]. Також вчені 
ототожнюють підприємницьку діяльність із 
відносинами (щонайперше, соціально-еко-
номічного характеру). Приміром, С.В. Пле-
тос зауважує, що зазначеною діяльністю слід 
вважати «економічні відносини, що виника-
ють між людьми з приводу організації влас-
ної справи, виробництва, їх функціонуван-
ня з метою отримання прибутку» [10, с. 4]. 
Також підприємницька діяльність в рам-
ках діяльнісного підходу інтерпретується в 
якості реалізації прав і обов’язків. Зокрема, 
українська вчена Л.О. Нікітенко вважає, що 
підприємницька діяльність в юридичному 
сенсі постає в якості «систематичного здій-
снення відповідним суб’єктом оплатних до-
говорів з продажу товарів, виконання робіт, 
надання послуг, направлених на одержан-
ня прибутку, а також їх виконання, тобто 
здійснення суб’єктивних прав і виконання 
суб’єктивних обов’язків, що витікають з да-
них договорів» [1, с. 195]. 
Критично аналізуючи відповідні підхо-

ди до розуміння підприємницької діяльнос-
ті, доходимо таких висновків:

1. Підприємницька діяльність – це само-
стійна, ініціативна, систематична та активна 
діяльність (ненаймана праця), яка охопле-
на дією правового режиму підприємниць-
кої діяльності, здійснюється фізичними та 
юридичними особами, котрі мають статус 
суб’єкта підприємницької діяльності, на 
власний ризик і під власну відповідальність 
шляхом виробництва продукції, виконан-
ня робіт, надання послуг задля отримання 
прибутку. 

2. Окреслені підходи до розуміння під-
приємницької діяльності у дійсності відо-
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бражають різні вияви такого багатоаспек-
тного явища, як підприємницька діяльність. 
При цьому, кожен з таких підходів вказує 
на важливість підприємницької діяльності, 
як об’єкту контролю та нагляду в державі. 
Зокрема, загальний феноменологічний підхід 
відображає значимість такої господарської 
діяльності в контексті його впливу на стан 
національної безпеки держави (психофізіо-
логічне здоров’я населення, соціальну без-
пеку населення, спроможність держави до 
соціального та економічного розвитку, за-
безпечення екологічного балансу в держа-
ві тощо). Як людська діяльність, що може 
створювати відповідні ризики для націо-
нальної безпеки (зріст безробіття через ма-
сові вивільнення працівників, негативний 
вплив на здоров’я населення, на екосистему 
в державі та ін.), а також сприяти національ-
ній безпеці держави (зокрема, збільшенням 
стабільних робочих місць, створенням про-
дукції, яка є необхідною в особливі періоди 
тощо), вона безумовно підлягає контрольно-
наглядовому впливу держави, що не шкоди-
тиме свободі підприємництва в Україні. 
Натомість суб’єктивно-інтелектуальний 

підхід до тлумачення підприємницької ді-
яльності вказує на те, що до цієї діяльності 
долучаються ініціативні особи, які прагнуть 
займатись прибутковою діяльністю й для 
них прагматично доцільним буде займатись 
такою господарською діяльністю добросовіс-
но, правомірним чином. Однак, в силу люд-
ського фактору: підприємцями можуть бути 
також недобросовісні особи з нігілістичним 
світоглядом, низькою правовою культурою; 
добросовісні, законослухняні підприємці 
можуть несвідомо порушувати законодав-
ство про підприємницьку діяльність (та су-
міжне законодавство), а також створювати 
ризики для людини (зокрема, для найнятих 
працівників), суспільства та держави. На 
цю ж обставину опосередковано звертають 
увагу й В.В. Гуменюк та О.І. Тревого, кон-
статуючи, що «державне регулювання може 
бути для бізнесу як джерелом небезпек 
(ризиків), так і засобом запобігання та ви-
рішення можливих проблем» [11, с. 17]. За 
таких обставин підприємницька діяльність 
є важливим об’єктом контролю та нагляду в 
правовій, демократичній та соціальній дер-

жаві, в якій: по-перше, вчасно попереджа-
ються випадки порушення правопорядку, а 
отже й порушення прав, свобод і законних 
інтересів людини і громадянина; по-друге, 
створюються умови, за яких будь-яка осо-
ба, а особливо тоді, коли вона не має проти-
правного мотиву, не вчиняла протиправних 
дій; по-третє, уповноважені суб’єкти контр-
ольно-наглядової діяльності вчасно викри-
вають факти порушення правопорядку або 
ж помічають тенденцію до можливого по-
рушення й на цій підставі звертаються до 
особи, що порушує чи може порушити зако-
нодавство, з рекомендаціями стосовно того, 
яким саме чином така особа може діяти, не 
порушуючи законодавства. 
Що ж стосується діяльнісного підходу до 

тлумачення підприємницької діяльності, то 
він по суті відображає виміри фактичного 
вияву такої діяльності, а саме в сенсі тру-
дової діяльності, правових відносин та ре-
алізації прав і виконання обов’язків. Отже, 
ця діяльність характеризується ризиками, 
властивими для трудової діяльності, для 
перебігу правових відносин, а отже – й для 
реалізації суб’єктивних прав і обов’язків (за-
гальних, а також в рамках сукупності пра-
вових відносин, які в цьому сенсі уможлив-
люють фактичний вияв підприємницької 
діяльності) суб’єктами права. 
Отже, підприємницька діяльність поза 

сумнівом становить особливий об’єкт контр-
олю та нагляду. При цьому юрист-адміні-
стративіст С.О. Віннік, аналізуючи зміст вка-
заної діяльності, доходе висновку, що вона 
в якості об’єкту контролю і нагляду являє 
собою: по-перше, «поведінку підприємців 
щодо додержання встановлених чинних за-
конодавством вимог, що регулюють здій-
снення підприємницької діяльності» [12, 
с. 32]; по-друге, «зареєстровану в установ-
леному законодавством порядку самостій-
ну, ініціативну, систематичну, здійснювану 
на власний ризик господарську діяльність 
суб’єктів господарювання – підприємців, що 
спрямована на отримання прибутку і відпо-
відає встановленим законодавством вимо-
гам, зокрема щодо ліцензування, сертифі-
кації тощо» [12, с. 32-33] (схожу позицію з 
цього приводу висловлював раніше М.Г. Іс-
аков [2, с. 338]). 
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У цілому погоджуючись із вказаним, за-
значимо, що як об’єкт контролю та нагляду 
підприємницька діяльність – це активні дії 
суб’єкта, спрямовані на набуття правового 
статусу суб’єкта підприємницької діяльнос-
ті, а також реалізація ним цього правового 
статусу з метою отримання прибутку, від-
носно яких без шкоди свободі підприємни-
цтва в Україні здійснюється контрольно-на-
глядова діяльність з метою забезпечення 
законності у сфері підприємницької діяль-
ності. 

Висновки
Узагальнюючи викладене зазначимо, 

що хоча в Україні на конституційному рів-
ні проголошена свобода підприємницької 
діяльності, вказаний факт не можна тлу-
мачити в якості такого, що виправдовує 
необмеженість цієї свободи, хоча право-
мірний контроль і нагляд за такою еконо-
мічною діяльністю в дійсності не є (при-
наймні, не повинен бути) обмеженням 
проголошеної на рівні Конституції свобо-
ди. Як об’єкт контролю та нагляду підпри-
ємницька діяльність постає в якості спря-
мованої на отримання прибутку економіч-
ної діяльності, що є ризикованою як для 
підприємця, так і для суспільства та дер-
жави, а відтак – передбачає владне втру-
чання, що реалізується уповноваженим на 
це суб’єктом, на підставі, в порядку, й в 
спосіб, регламентований законодавством. 
Саме у результаті ефективного контролю 
і нагляду повноважений суб’єкт може вия-
вити порушення (особливо важливо, коли 
підприємець не усвідомлює, що порушує 
закон) та повідомити про це відповідно-
го суб’єкта підприємницької діяльності, 
котрий враховуючи такі обставини, може 
дійсно добросовісно провадити свою еко-
номічну діяльність, не допускаючи таким 
чином порушення правопорядку та не за-
вдаючи шкоди публічним інтересам, не ба-
жаючи цього в дійсності. 
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THE CONCEPT OF 
ENTREPRENEURIAL ACTIVITY 

AS AN OBJECT OF CONTROL AND 
SUPERVISION

The article delves into the nuanced conceptual-
ization of entrepreneurial activity in Ukraine as an 
object of control and oversight. Legislative texts, pri-
marily the Economic Code of Ukraine, often confl ate 
the concepts of ‘entrepreneurship’ and ‘entrepreneur-
ial activity.’ This confl ation is problematic given that 
these terms do not signify identical phenomena—
entrepreneurial activity, in fact, is encompassed by 
entrepreneurship. Within the scholarly literature, 
diverse approaches towards defi ning ‘entrepreneurial 
activity’ are apparent, each with its own unique mer-
its and shortcomings. Adopting a phenomenological 
approach to understanding ‘entrepreneurial activity’ 
depicts this as a distinct socio-economic phenomenon. 
The subjective-intellectual approach to interpreting 
‘entrepreneurial activity’ lays emphasis on the indi-
vidual engaged in the pertinent activity — the subject 
of entrepreneurial action (the entrepreneur). Mean-
while, an activity-based approach to understanding 
the concept of ‘entrepreneurial activity’ centers on the 
character of this activity as it is objectifi ed in real-
ity, thereby comprehending it as an entrepreneurial 
activity. Considering the merits and shortcomings of 
these approaches, we can conclude that entrepreneur-
ial activity is an autonomous, proactive, and system-
atic endeavor (non-wage labor). This activity falls 
within the legal purview of the entrepreneurial activ-
ity regime and is executed by individuals and legal 
entities that hold the status of a business entity (entre-

preneur). Nevertheless, it is crucial to acknowledge 
that entrepreneurs undertake such activities with the 
objective of generating profi t, doing so at their own 
risk and responsibility through product creation, work 
performance, and service provision. Understanding 
the essence and features of control and supervision 
activities allows us to form an opinion about what 
should be understood by the concept of “entrepreneur-
ial activity as an object of control and supervision”. 
In this regard, entrepreneurial activity encapsulates 
the proactive measures taken by a subject to acquire 
the legal status of an entrepreneurial actor, as well as 
the exercise of such status with the objective of profi t 
generation. Such activities, without infringing upon 
the freedom of entrepreneurship in Ukraine, are sub-
jected to control and supervisory measures to uphold 
the rule of law in the realm of entrepreneurial activ-
ity. As an object of control and supervision, entrepre-
neurial activity manifests as an economic endeavor 
driven toward profi t-making. Given its inherent risk 
to the entrepreneur, society, and the state, it neces-
sitates governmental intervention. This intervention, 
executed by a legally sanctioned body, is regulated by 
law in terms of its basis and implementation. Through 
effective control and supervision, this authorized en-
tity is able to detect and promptly address legal vio-
lations, particularly when the entrepreneur may be 
unaware of such infractions. This swift intervention 
facilitates the correction of any violations within the 
business entity. In such circumstances, an entrepre-
neur who has unknowingly violated the requirements 
of the law and learned about it as a result of the 
implementation of control and supervisory activities 
in relation to him can correct this situation and really 
conscientiously carry out his economic activity, thus 
preventing a violation of law and order and harming 
public interests. 
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